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|_a réussite scolaire : un déterminant de la sante
et Ui Indicateur de capital hunain: et secial

La réussite et les acquis scolaires revétent une importance capitale pour I’individu et pour la
SOCIiété;

Plusieurs jeunes Québeécois et Canadiens présentent des difficultés sur le plan scolaire, ce qui se
traduit par un trop grand nombre de “décrocheurs” avant la fin des études secondaires;

Plus de 42 % des adultes canadiens et 33% des plus jeunes (Willms, 2004) n’ont pas atteint le
niveau (3) en littéracie requis pour obtenir un dipldome d’études secondaires.

Seulement 14% seraient aux niveaux 4 et 5 requis pour I’analyse, I’évaluation et la critique
(Statistiqgue Canada et OCDE, 2005).

Le décrochage scolaire et une faible littéracie sont associés a des difficultés ultérieures et a des
codts pour I’individu et la société:

Certains facteurs de risque sont bien connus, mais peu de données prédictives fiables

INecessiie d etudes longiudinales depuis: la peroede; prescolaire



Preparation a Ifecole?
Viaturite scolaire?

Preparation a l*ecole; aux apprentissages, a lfeducation: ?

= School readiness Versusi readiness tolearn:
m « Child foecused » readiness; Versus: « schooll focused » readiness.

Consensus poulune conception glekale et multidimensionnelle du
developpement a la petite enfiance.

| EIELUIAIESCO) alrer SENEpPoNE Al ACH UISIET CONNAISSANCES
PIESCO]AIres; UENIEmE o UFaUX anIEIES COgMIIVES | 2NUa0IENES;
MGLAICES el SECIB=EmOIeNMElIEST nECEssalresia la reussiie
scolaiie.



L’ELLDEQ et I’EINQ: deux études jumelles
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ELDEQ: Etude longitudinale prospective d’un échantillon représentatif de plus de 2000 enfants nés au
Québec en 1997-98. Financee par le Gouvernement du Québec, la FLAC, le GRIP et pilotée par 1SQ.

EJNQ: Une étude longitudinale prospective d’un échantillon de 630 familles de jumeaux de la grande
région de Montréal. Financée par chercheurs du GRIP: Michel Boivin, Mara Brendgen, Ginette Dionne,
Daniel Pérusse, Philippe Robaey, Richard Tremblay, Frank Vitaro et al. (MSSSQ, ISQ-SQ, IRSC,
PNRDS, CRSHC, FRSQ, CQORS, FCAR, CLLRnet)

« Evaluations multiples des aspects bio-psycho-sociaux du développement




Evaluation du rendement scolaire
enidere, 2eme et 4eme annee

Comment evalueriez-vous le degré de reussite scolaire actuel de cet enfant en lecture ?
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Comment évalueriez-vous le degre de réussite scolaire actuel de cet enfant en écriture (p. ex.,
orthographe, grammaire)?

Comment évalueriez-vous le degré de réussite scolaire actuel de cet enfant en mathematiques?

Comment évalueriez-vous le degré de réussite scolaire actuel de cet enfant dans |’ensemble des
matieres enseignées?



Trajectoires de rendement scolaire en debut de
scolarisation

Trajectoires de rendement scolaire en début de scolarisation
Rendement (ELDEQ; N = 1292, évaluations de I'enseignant)
scolaire

5 w —¢— Supérieur (20%)
Moyen supérieur (28%)
43% garcons | .
——

53% gargons

1lére année 2éme année 4eme année




Enfants ayant beneficié de senvices d*ertephonistes et/ou
d’orthopedagogues eni4¢me annee selon les trajectoires de
iendement scolaire

Service d'orthophoniste/orthopédagogue
en 4eme année (n = 161, 17% echantillon, 55% garcons)

1% (1)

41% (67)

58%0 (93)

O Rendement scol. supérieur B Rendement scol. moyen supérieur
[J Rendement scol. moyen [0 Rendement scol. inférieur




Connaissances en vocabulaire selon les
trajectolnes de rendement scolaire

Connaissance du vocabulaire (EVIP) en maternelle et en 4éme année selon les trajectoires
de rendement scolaire

Matemelle 4eme année




Connalssances en mathematigues selon les
liajectolres de rendement seolaire

Connaissances en mathématiques (Cat/2) en 2eme et en 4éme années selon les trajectoires

de rendement scolaire

2éme année 4éme année




IHabiletes eni lecture selon les trajectolres de
iendement scolaire

Lecture (mots et phrases; K-ABC) en 2éme année selon les trajectoires de rendement
scolaire

M Inférieur
M Moyen

Lecture-déchiffrage Lecture-compréhension




Questions de recherche

Polvens-nous predire 1es aifficulies de rendement
scolaire depurs lafin de I*age prescolaire. 7

Cetie prediction peut-elle srappuyer sur des outils ae
dépistage multidimensionnels et faciement utilisables

@dans un contexte populatiennel ?



Early: Development Instrument
(EDI; Janus & Ofiford, 2001.)

Santé et bien-étre physique
* Préparation physique a la journée scolaire (ex. retard a I’école, repose, fatigue, faim).
» Autonomie physique (ex. coordination)
 Motricité fine et globale (ex. tenir un stylo)

Compétence sociale

» Competence sociale générale (ex. coopération, relations avec les pairs)

» Responsabilité et respect (ex. auto-controle, respect des adultes et des enfants)

* Attitude a I’égard de I’apprentissage (ex. écoute attentivement, travaille avec soin et proprement)
 Ouverture a I’exploration de nouvelles choses (ex. curiosité)

Maturité émotionnelle
« Comportements prosociaux et d’aide
» Comportement anxieux et de crainte
» Comportements agressifs
 Hyperactivité et inattention

Langage et aptitudes cognitives
* Littéracie de base
* Intérét pour la littéracie, la numéracie et la mémoire

e Littéracie avancée
* Numéracie de base

Habiletes a la communication et connaissances géenerales
utilisation appropriée du langage, capacite a raconter une histoire, comprend facilement



|_e test LLollipop
(Chew: 1989)

|dentiification de couleurs; et de: formes
Reperage spatial

REcCONNaISsance: de chifiires; et calcul
REeconnaIssance de lettres et ecrtiire

Un score total de prepanation a | ecole peut étre calcule en
adadlitiennant 1es scores; des4: seus-tests.



Dans guelle mesure pouvons-nous, prédine les difficultes de
iendement scolaire depuis la maternelle?

1. La totale

5 mois 18 mois 30 mois

O (= )

EVIP, Blocs, VCR W Trajectoires

scolaires
TCN, VCR
Jeu de blocs (QI non-verbal) EVIP, TCN, VCR
EVIP (vocabulaire réceptif)
TCN (connaissance des nombres) . :
VCR (tache de mémoire visuelle) EVIP, Blocs, TCN, VCR, Lollipop, EDI
Lollipop (4 dimensions) 0 s AP A
EDI (Prof: 16 dimensions) 4196 derlapronaniiierd-apparenance ala

trajectore Inferieure de rendement scolaire



Maturite cognitive (LLollipop) en matermelle
selon lesitrajectolres de rendement scolaire

Préparation cognitive a I'école (Lollipop) en maternelle selon les trajectoires de rendement
scolaire

Couleur/T8Tme Spatial Nombres g AED: 41% classifiés OK
B =-.09* B =-.03 B =-.23* SRR Inferieur: 58%

Moyen: 29%

Moyen supérieur: 29%

, - . - - - - . 2 —
Prédiction de la trajectoire inférieure: R? = 28% Supérieur: 68%



IVlaturite scolaire (EDI) en maternelle selon
|es| trajectolres;de rendement scolaire

Dimensions de la maturité scolaire (EDI) en maternelle qui distinguent particulierement les
trajectoires de rendement scolaire

M Inférieur
H Moyen

Autonomie Compétence Numéracie Habiletés de : . e
physique sociale de base e AFD: 47% classifies OK

Inférieur: 62%
Moyen: 44%
Moyen supérieur: 33%

Prédiction de la trajectoire inférieure: R? = 32% Supérieur: 61%



L_es predicteurs significatifs sont nembreux et Vares

TCN Nombres, (-.17***)

EDI Autonomie physigue: (=.09%%)
EDIf Compeétence sociale (-.16***)
EDII Numeracie de base (-.15%*%)

EDIFCommunication &
connaissances. (= 17**%*)

L_ollipep Couleurs, & formes (=.07*)
L_ollipop Numeracie (-.10%)
L_oellipop: LCettres (-. 19%**)

iiials
Eo)lllgee-= =B)

2060 eNanVaiance

(Versus 441 % avee la batterie etendue)

AED: 51% classifies OK
=) [HIEHAEUIEGEY%
Moeyen: 47%
Moyen superieur: 3%
= SUpPErieuUr: 66%



QUEestionS @eé recherche

Obtient-0n URE prediction significative depuis; ie deput de
I"enfance (I.e. 42 mois et plus tot)?



Un écart dans; le: vocabulaire
des 42 mois

Connaissance du vocabulaire (EVIP) & I'age préscolaire et scolaire selon les trajectoires de
rendement scolaire

M Inférieur
M Moyen

42 mois 62 mois Matemelle 4éme année




[EES MESUrES dErmatliiie cognItve 44=621moIs
PrEdIsentIes difficuliesiscolaines:.:

5 mois 18 mois 30 mois

@) { = {

EVIP, Blocs, VCR ] 10%

TCN,VCR | 9%

maistersguerERIRer 1Sliipoep
(Imetennelle) sent pPrSIEN CoMpie;
|ES mEsures anterenresmnra)euient
pasiala prediction des difificulies
SCoJalres;

|

EVIP\ TCN, VCR

Trajectoires
scolaires

16%

Lolljgop, EDI

40%



[Des problemes de comportement presents des la
PEriede 18-42 mois

Problemes de comportement avant 4 ans qui distinguent particulierement les trajectoires de

rendement scolaire
B Inférieur
M Moyen

Agressivité Hyperactivité- Anxiété de
physique’ inattention séparation

1. Moyenne de évaluations de la mére a 18, 30 et 42 mois

maistorsquerERIFerICallipop (imaternelle) sent prsien compie;
Gesievallauiens nrajoutent pas a la prediciion des aiificuliesiscolaires:



Questions de recherche

Quelsisont les determminants Precoces: ?
[Facteurs propres a I enfant 2
Facteurs lies aux parents et a la famille;?



|_"avantage du protecole de: jumeaux
Evaluer I?agrégation familiale selon I’appaniement génétigue

Intraclass correlations for agressive behaviors in kindergarten (teacher + peer ratings) f

MZ and DZ twins (QNTS, different classrooms).
(from van Lier, Boivin, et al. JAACAP, 2007)

Agression 72 m

Teacher ratings: (1) Encouraged other children to pick on a particular child, (2) Reacted in an aggressive manner when teased, (3) Tried to dominate the other children, (4) Scared
other children to getwhat he/she wanted, (5) When somebody accidentally hurt him/her, he/she reacted with anger and fighting, (6) When mad at someone, said bad things behind the
other’s back, (7) Physically attacked people.

Peer nominations (2/item): (1) Fightwith other children; (2) Hitand push other children; (3) Tell their friends not to play with other children; (4) Say mean things to other children;
(5) Tell their friends mean secrets and nasty things about another child; (6) Getangry because they cannot getwhat they want




|_es determinants de la preparation cognitive a l*ecole:
L_*etiologie G-E des 4 sous-echelles du Loellipop.

Intraclass correlation between co-twin's pre-kindergarten school readiness scores as a
function of zygosity

Colors & shapes Spatial

Note: Lollypop test; Lemelin et al, soumis



|_es determinants de la preparation a I*ecole:
|_*etiologie G-E de 3 sous-echelles de |*EDI

Intraclass correlation between co-twin's pre-kindergarten EDI scores

as a function of zygosity

Communication Litteracy Numeracy




(Caractlenstigueside deaversaienia S mors
ASSOCIEES Al ANHICUIES SCOIAIES

5 mois %
7\ 7\ 7\ 7\ 7\ 7\ /)
A4 _/ N/ _/ \_/ \_/ A
Trajectoires
Faible scolarité mére (.20***) scolaires
Faible scolarité du pere (.15**%*) LoIIipop EDI

Jeune meére (.10%)

|_es| caracterstiques familialesia la
naissance expliquent 9% de la
variance des difificultés scolaires.
Lollipop et EDI expliguent 71% de
cette association (2.6% residuel).




Expoesition a la lecture, developpement
du langage et maturite scolaine

18
R2=.07 R2e—-33
.10 18/30-mois @ Maturite
NSE Vocabulaire D i scolaire

Expressif
@ Exposition

a la lecture
.06
~ Habiletés
Sexe Age cognitives
Note. c2 = 10.18 (DF = 7), p = .18; RMSEA = .03 (90% C.I:. .00 - .06); CFI = .99; AIC = 66.18. generales

Non-significant (p > .05) paths are indicated by a dotted line. Relevant correlations between exogenous variables are omitted for simplicity.

Adapte de Forget-Dubois et al., Child Development, 2009



Conclusions

e test Lollipop et IPEDIsent des eutils utiles pour predire les difficultés scolaires en
debut de scolansation

m CES OIS pEUFIENT Elfe s e profizoans U contexiepepulatiiennel peUICERtITier
(ES GreUPES AISOlIE
Ce neisont pas toutes;les dimensions du EDI et durLollipop qui semblent pertinentes et 1l
V@ avantage a jumeler les 2 mesures qui se completent.
n Uneversieniepuinal Eretplusicouie pelifRIreimeNmISEral PeInEEn CombIantiles 2
Istriments(EDI Coii =)
[_es dImensiens cognitives, comportementales et'seciales sont Importantes, mais
elles m*ont pas toeutes la-meme etielogie

m [EES patgues PNl st U eVeHsEN ENaiUHiEsCol Al CouMUVES G OIVERTELE
IMVESHONIEES

EDI et LLollipop sont concus, pour la fin de la périede prescolaire.
A guand une EDIFLollipop poLr; tres jetnes enfants (un\V/EDI) 2
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